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ность страны, но и удовлетворить потребности населения в высокока-

чественном и полезном растительном масле. 
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Под экономической эффективностью использования земли следу-

ет понимать уровень ведения на ней хозяйства. Она характеризуется 

широким спектром показателей, как натуральных, так и стоимостных, 

основными из которых можно выделить выход продукции с единицы 

площади и ее себестоимость, сравнительное сопоставление которых 

образует такой интегрированный показатель, как коэффициент эффек-

тивности производства.  

Вместе с тем использование коэффициентов эффективности по-

зволяет оценить отдельные виды продукции, но не позволяет оценить 

землю как единый комплекс. Помимо этого, данный показатель не в 

полной мере учитывает отдельные особенности земли как средства 

производства. Такие как: 

- многоплановый характер использования земли в аграрном про-

изводстве, где возделывается большое количество различных видов 

сельскохозяйственных культур; 

- земля не однородна по качеству, при равных вложениях на еди-

ницу площади получают неодинаковое количество продукции и дохо-

дов;  

- использование такого показателя, как себестоимость, позволяет 

оценить сельскохозяйственную продукцию с точки зрения производст-

ва, но не дает оценку с точки зрения товара.  

По нашему мнению, формула расчета интегрированной оценки 

земли должна иметь следующий вид: РЕ
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где Иоn – интегрированная оценка угодий в n-м хозяйстве; Ynj  уро-

жайность j-культуры в n-м хозяйстве; Yj  среднегодовая урожайность 

по региону; Cnj  себестоимость продукции j-культуры в n-м хозяйстве; 

Cj  среднегодовая себестоимость по региону; Dj  удельный вес j-

культуры в регионе; Pnj  цена реализации j-культуры в n-м хозяйстве; 

Pj  цена реализации j-культуры в среднем по региону; Бn  балл пло-

дородия земли в n-м хозяйстве; Бj  балл плодородия пашни в среднем 

по региону. 

Универсальность данного методического подхода позволяет дать 

сравнительную оценку эффективности использования земли по векто-

ру «хозяйство (район, область) – регион (район, область, республика)». 
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Важнейшая проблема земледелия в условиях интенсивного веде-

ния сельского хозяйства – расширенное воспроизводство плодородия 

почвы и создание бездефицитного баланса питательных веществ. Опыт 

показывает, что плодородие почвы и продуктивность сельскохозяйст-

венных культур повышается при постоянном применении органиче-

ских удобрений в требуемых нормах исходя из баланса питательных 

веществ. Поэтому вопрос о качестве, должном учете, удалении, пра-

вильном хранении и внесении органических удобрений в целом на 

сельскохозяйственных предприятиях страны встает особо остро. Нами 

были рассмотрены: 

 рационы кормления животных на фермах молочного направления с 

различной продуктивностью; 

 объемы выхода органических веществ (навоз, подстилка, потери); 

 выход навоза, увязанный с кормлением животных; 
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