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– оценка рисков спада кредитоспособно-

сти организаций АПК, 

– разработка мероприятий по стабилиза-

ции кредитного механизма АПК  

Таким образом, можно указать, что системный подход в предос-

тавлении кредитной поддержки, сочетание ее методов позволит каче-

ственно повысить уровень участия государства в данном сегменте, 

снизить объемы административного воздействия в условиях роста как 

финансовой ответственности кредитополучателей, так и научной обос-

нованности кредитных проектов.  
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Резервы роста прибыли – это количественно измеримые возмож-

ности ее увеличения за счет роста объема реализации продукции, 

уменьшения затрат на ее производство и реализацию, недопущения 

внереализационных убытков, совершенствование структуры произво-

димой продукции. Резервы выявляются на стадии планирования и в 

процессе выполнения планов. 

На современном этапе развития экономики в Республике Бела-

русь в основном планирование в хозяйствах носит весьма условный 

характер. Факт последнего года увеличивается в среднем на 5-10% к 

уровню предыдущего года. Сложившийся уровень инфляции составля-

ет от 10% и более на стоимостные показатели (себестоимость и цену). 

Поэтому была поставлена цель разработать методику планирования 

прибыли, основанную на использовании многофакторных корреляци-

онно-регрессионных  уравнений, построенных на данных помесячного 

учета в молочном скотоводстве.  

Информационной базой выбраны данные ОАО “Василишки”, в 

составе которой   4 молочно-товарных комплекса и  5 молочно-

товарных ферм. Были выбраны факторы, оказывающие первостепенное 

влияние на прибыль и построены по ним 4 корреляционно-

регрессионные модели. 

Модели были представлены в следующем виде:  

Ỹхi = а0 + а1х1 + а2х 2 + а3t. 
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В качестве результативных показателей по 1 и 2 моделям была 

выбрана прибыль на 1 ц молока, а по 3 и 4 моделям –  прибыль на 1 

голову коров.   

В первую модель в качестве факторов были включены цена 1 ц 

молока, себестоимость 1 ц кормовых единиц, во вторую – цена 1 ц мо-

лока, затраты труда на 1 ц молока, в третью – удой на 1 голову, себе-

стоимость 1 ц молока и в четвертую – удой на 1 голову, цена 1 ц моло-

ка. С учетом изменяющихся стоимостных показателей был введен в 

каждую модель показатель времени.  

На основании проведенного многофакторного корреляционного 

анализа нами были получены модели по  каждой молочно-товарной 

ферме и комплексу, а также усредненные модели по предприятию. Да-

лее была  запланирована прибыль от реализации молока на перспекти-

ву по молочно-товарным фермам и комплексам, а впоследствии и в 

целом по хозяйству. 

Резервы увеличения прибыли за год от молочного скотоводства 

можно увидеть в таблице. 

Из данных таблицы видно, что если в будущем под влиянием та-

ких факторов, как цена реализации молока и себестоимость кормов 

прибыль от 1 ц молока может увеличиться в целом по хозяйству на 

1,644 тыс. руб., то в конечном итоге дополнительно можно получить 

350,4 млн руб.  По второй модели получается 1089,3 млн руб., что в 

три раза больше, чем в первом случае. Поэтому  необходимо в первую 

очередь стремиться к сокращению затрат труда на производство 1 ц 

молока, обеспечивая техническую модернизацию ферм и комплексов.  

Таблица – Возможный прирост прибыли от реализации молока в год по 

моделям 

Планируемые показатели 
Модели 

1 2 3 4 

Прирост прибыли от 1ц  молока, тыс. руб. 1,644 5,111 Х Х 

Прирост прибыли на 1 гол. тыс. руб. Х Х 13,921 40,556 

Возможный прирост прибыли, млн руб. 350,4 1089,3 Х Х 

Возможный прирост прибыли, млн руб. Х Х 62,23 181,29 

Исходя из третьей модели прибыль на 1 голову в среднем по хо-

зяйству может увеличиться на 13,921 тыс. руб. За год предприятие мо-

жет увеличить свою прибыль на 62,23 млн руб. от всего имеющегося 

молочного стада. Однако если рассматривать влияние факторов по 

четвертой модели, то можно дополнительно получить 181,29 млн руб. 

в год, что практически в пять раз больше, чем в предшествующем ва-

рианте. Поэтому предприятию необходимо в первую очередь стре-

миться к увеличению качества молока, так как это основной фактор, от 
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которого зависит повышение цены реализации молока по сравнению с 

закупочными ценами. 

Если подставить в полученные модели значения по фермам и ком-

плексам, то можно определить прибыль из расчета на 1 ц молока и на 1 

голову. Учитывая мощность ферм, можно запланировать возможное по-

лучение прибыли и выбрать наиболее оптимальный вариант. Данная 

методика планирования прибыли может быть использована не только на 

конкретном анализируемом предприятии, но и в целом на любом пред-

приятии, имеющем молочное стадо и реализующем молоко. 
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Агропромышленный комплекс – важнейшая отрасль экономики 

любого государства. Особенность сельскохозяйственного производства 

в том, что оно подвержено серьезным рискам. Исходя из этого, страхо-

вание, как особая деятельность по защите общественных интересов, 

занимает важное место среди мер по сохранению устойчивости и ста-

бильности в развитии аграрного сектора.  

Целью исследования является выявление направлений совершен-

ствования организации страховой защиты в АПК Республики Беларусь 

на основе сравнительного анализа страховой деятельности в Россий-

ской Федерации, Украине и Республики Беларусь. 

Как показало исследование, в анализируемых странах имеет ме-

сто обязательное страхование имущества сельхозпроизводителей, а 

также страхование от несчастных случаев на производстве (таблица).  

Таблица – Сравнительная таблица по анализу страхования в России, 

Украине и Беларуси 

Страна Форма / вид страхования 

Российская 

федерация 

Обязательное страхование урожая сельскохозяйственных культур, много-

летних насаждений; обязательное страхование сельскохозяйственных жи-
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