Kak moxaszan ompoc CTyneHTOB IHEBHOH (opmbl 0OydeHHs, BEITOJIHEHHE MU
COCTaBJICHHE  TECTOBBIX  3aaHUM  MO3BoJsieT  Jydme  moHATh  (52%),
cucteMatusupoBats (34,7%) yueOHbIH MaTepHan, yBUIETh OAOENBI B COOCTBEHHBIX
3HaHmAX (38,7%) [2].

AHanM3 BBIIOJHEHHBIX pa0OT MO3BOJIMII BBIACIUTH CICAYIOIINE TPOOIIEMBI:

- CTYZICHTHI HE yMeeT OTOMpaTh U CUCTEMaTH3NPOBATh HHPOPMALHIO;

- ipu opopMIIEHHUH TIpe3eHTaluy He COOIoaeTcst mog0op IBETOBOH raMMbl U
mpudTa;

- He BCeT/a MPOCIISKUBACTCS JIOTHIECKas! CBS3b MEXKTY OJIOKaM;

- IpeJyIaraeMble HLTIOCTPAIUK HE BCET1a COOTBETCTBYIOT COACPIKaHUIO;

- HET YeTKOrO BBINCNICHHS IHAarHOCTHYECKUX IPU3HAKOB, PaCCMATPUBACMBIX
00BEKTOB.

ITosIOKUTENBHBIM MOMEHTOM, Ha Hall B3MJIAN, sBJseTcs 0oyiee OCO3HAHHOE
n3ydeHue y4deOHOro Mmarepuana, (GopMHpOBaHHE YMEHHH HPEICTaBIATH OOJBIION
00beM HH(OPMAIMHU B BHIE CTPYKTYPHO-JIOTMUECKUX CXEM, paboTa ¢ MOHATHIHHBIM
annapaToM.

PaGora ¢ moHaTHitHBEIM ammapatoM Oyner Oormee dddexTuBHOHN, ecnu
MHPOPMAIIOHHBIH OJIOK JOTIOIHUTE pazaenoM «l moccapuiiy.
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UDC 378.147 (438)
WPLYW ,,STUDIOWANIA” I ,,UCZENIA SIE” NA EFEKTY
KSZTALCENIA W TEORII I W PRAKTYCE
Kowalczyk — Ludzia M., Ludzia A.
Uniwersytet Warminsko — Mazurski
Olsztyn, Polska
., Madre szkoly.
Od ¢wiczenia pamieci do edukowania umystow”
(David N. Perkins, 1992r.)

W potocznym ujgciu terminy ,studiowaé” 1 ,uczy¢ sig” traktowane sa
synonimicznie. Zgodnie z definicyjnym znaczeniem poj¢¢ podanych — w Stowniku
Jezyka Polskiego — ,,studiowac” znaczy tyle co ,ksztalci¢ si¢ na wyzszej uczelni,
odbywac¢ studia; gruntowanie co$ poznawaé, bada¢, dociekac czego$; zapoznawal
si¢ z czym$, przygladajac si¢ uwaznie.”[1] Natomiast, zgodnie ze leksykalnym
rozumieniem termin ,,uczy¢ si¢” oznacza ,,przyswajaé sobie jakie$s wiadomosci lub
umiejgtnosei; uczgszezaé do szkoty, by¢ uczniem; zdobywaé doswiadczenie w
jakiej§ dziedzinie, wyciaga¢ wnioski z doswiadczen.” [2] Zastosowanie
stownikowego przekazu w praktyce prowadzi¢ powinno do osiagnigcia
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odpowiednich celow, ujmowanych czgsto jako tzw. ,.efekty ksztatcenia”. Zgodnie z
ustawowa definicja za ,,efekty ksztalcenia” rozumie sig ,,zaséb wiedzy, umiejgtnosci
i kompetencji spotecznych uzyskanych w procesie ksztalcenia przez osobg uczaca
sig. (art. 2 ust. 1 pkt 18c p.s.w.)” [3] W literaturze przedmiotu podkresla sig, ze na
efektywno$¢ dydaktycznych zmagan sklada si¢ nabycie przez studenta
odpowiedniego zasobu wiedzy i umiej¢tnosci, jakie ksztalcona osoba powinna
posiada¢ po zakonczeniu cyklu ksztalcenia [4]. Zgodnie z pogladami F.
Bereznickiego ,,zadaniem ksztalcenia ogdlnego (wyrazonego w celach) jest
przygotowanie mtodego pokolenia do aktywnego udzialu w Zyciu spolecznym i
kulturalnym przez wyposazenie go w odpowiednia wiedzg i umiejetnosci oraz
rozwdj zainteresowan i zdolno$ci tworcze, stowem — mozliwie pelny rozwoj
intelektualny.” [5] Podobne spostrzezenia czyni C. Kupisiewicz, zdaniem ktérego,
HZlownym celem ksztalcenia ogdlnego, $cisle powiazanym [...] z celami
wychowania jest zapewnienie uczniom — stosownie do ich mozliwosci i aspiracji —
optymalnego rozwoju umystowego.” [6] Nadto, nadmieni¢ nalezy, ze skrotowo,
rzecz ujmujac, na osiagnigcie wspomnianych celéw ksztalcenia, skladaja sig trzy
czynniki ,,wlasciwos$ci ucznia, sytuacja uczenia si¢ i wlasciwosci nauczyciela.” [7]
Aby uczyni¢ zado$¢ ustawowym wymogom w zakresie uzyskania najbardziej
skutecznych efektow ksztalcenia, nalezy zastanowi¢ si¢ nad przyczynami
rozbieznosci teoretycznych i praktycznych. Po pierwsze, podkreslenia wymaga fakt
znieksztatcenia definicji zarowno ,,studiowania”, jak i ,,uczenia si¢” - w praktyce.
Nie negujac faktu, istniejacej niekiedy koniecznosci schematycznego przekazywania
oraz pozniejszego egzekwowania pewnych faktow czy definicji pojeé, podkresli¢
nalezy z cala stanowczos$cia, ze wybor odpowiedniej metody dydaktycznej
prowadzenia zaj¢¢ ze studentami powinien skloni¢ uczestnikow tychze do
aktywnego analizowania, stawiania pytan, szukania sposobow rozwiazania
problemow i dalszej checi zglebiania wiedzy w omawianym na zajgciach zakresie.
Przedstawiony poglad nie jest w literaturze przedmiotu odosobniony. Interesujace
rozwazania w tej kwestii czyni m. in. F. Bereznicki, zdaniem ktdérego ,,metody
nauczania odpowiadaja na pytanie, jak postgpowaé w procesie nauczania — uczenia
sig, jakie stosowaé zabiegi 1 czynnosci, jaki dobiera¢ formy i $rodki dydaktyczne,
aby osiagna¢ zamierzone efekty, okreSlone w celach ksztalcenia ogodlnego.” [8]
Atrakcyjnos¢ formy prowadzonych zaje¢ w duzym stopniu zalezy, z jednej strony,
od osobistego zaangazowania si¢ nauczyciela w proces dydaktyczny, a z drugiej
strony — od wtadciwego rozumienia przez studentdw pojec ,,studiowania”, ,,uczenia
sig” i ,,efektow ksztalcenia”, jakie shuchacz wyzszej uczelni chciat i powinien byt
osiagna¢ w takim procesie. W gestii nauczyciela akademickiego lezy zatem
odpowiedzialno$¢ za rozwdj takich czynnikow, jak m. in. ,,misji pedagogicznej” [9],
samorealizacji, permanentny samorozwdj, wdrazania idei tzw. inteligencji
wielorakiej Gardnera” [10], umiejetnos¢ przekazywania wiedzy, umiejetnosé
trafnego oceniania wiedzy studentdw oraz wybor odpowiedniej metody nauczania.
Na marginesie, mozna odnotowaé, ze ws$rdd powszechnie stosowanych metod
dydaktyki nauczania prawa stosuje si¢ zwykle m. in. nastgpujace metody: analiza
przypadku (tzw. ,,case study”), praca z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ,,student
w roli egzaminatora”, wykorzystanie materialow prasowych, formutowanie pism
procesowych, symulacje, dyskusja, metoda jigsaw [11].

191



Majac na uwadze powyzsze, trudno zaprzeczy¢, ze z jednej strony, klarownie
przedstawione przez ustawodawce cele nie pozostawiaja wielu watpliwosci wobec
oczekiwan w zakresie wykonywania pracy przez nauczycieli, z drugiej za$,
rozbieznosci migdzy teoria a praktyka sprawiaja, ze spodziewana efektywnosé
ksztalcenia ulega pewnej dewaluacji. Wedlug ustawowych wymogow, nauczyciele
akademiccy zobowigzani sa m. in. do ,ksztalcenia i wychowywania studentow”(art.
111 ps.w) [12] oraz, zgodnie z trescia Karty Nauczyciela, do rzetelnego
realizowania powierzonych stanowiskiem zadan, zgodnych m. in. z dydaktyczna
funkcja szkoly (art. 6 k.n.) [13] Nie negujac wymogoéw ustawowych, jednoczesnie,
nie sposob odmoéwic stusznoscei spostrzezeniom, traktujacym ze nieraz drugoplanowa
rola dydaktyki nauczania sprzyja utrwalaniu u shuchaczy wyzszych uczelni
stanowiska ,,oplacalno$ci” potocznego pojmowania pojeé ,.studiowania” oraz
,uczenia si¢”. Pozytywnie zdany egzamin nie zawsze jest dzi§ zatem $wiadectwem
posiadania ,,zasobu wiedzy, umiejgtnosci i kompetencji” (jak wynika z definicji
efektow ksztalcenia”), a nieraz stanowi wyraz shusznej w przekonaniu wielu
studentow, zasady, wedle ktorej nalezy nauczy¢ si¢ jedynie po to, by pozytywnie
zda¢ kolejny egzamin, a nie po to, by nabyta wiedzg i umiejgtnosci méc w
przysziosci efektywnie wykorzysta¢ [14]. Nalezaloby gruntowanie wzmocnic¢
dydaktyczna funkcj¢ uczelni wyzszych, by wzbudzié u studentow che¢é studiowania i
uczenia sig¢, jednakze w szerokim tych stdw znaczeniu,. Zmiany takie, w
przekonaniu autoréw, nie tylko lepiej uksztattowalyby studentéw pod wzgledem
osobowosciowym, ale rowniez stalyby si¢ asumptem do zbudowania korelacji
migdzy teoria a praktyka majaca swoje odzwierciedlenie w rzeczywiscie znaczacych
efektach ksztatcenia.
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V]IK 378:338.2
MOTUBALUA U3YYEHUSA DKOHOMUYECKUX JUCHUIIVIMH
CTYAEHTAMHU TEXHUYECKHUX COELIUMAJIBHOCTEM
Kozaosa JL.I'., Pydanosa H.B., Kypcosa W.5.
I'YBIIO «benopyccko-Poccuiickuit yHuBepcuTeT
r. Morunés, Pecrrybnmka benapycs

Baxcueiiiieit 3ajaueil BbICIIET0 y4eOHOTO 3aBEICHUS SABISETCS ACATENLHOCTD 110
3¢ deKTHBHOMY 00YYECHHUIO CTYACHTOB SKOHOMHYECKHM HayKaM ¥ (POPMHPOBAHUIO Y
HUX 3HAHWA OJKOHOMHUecKOW cuTyauun B Pecnybnuke bBemapyce u B mupe,
TEHJCHIMI ee pa3BUTHs, H3yYCHHE COCTOSHMS HAIMOHAJIBLHOW 3KOHOMHKH,
MoKaszarteliel esTeIbHOCTH OPraHu3alluii Pa3iMdHbIX cep HapOIHOTO XO3sHCTBA.
Bce o310 mpemompernenseT  AKOHOMHYECKYIO — HAMPABICHHOCTh  IOATOTOBKH
CHENUAUCTOB TEXHIHYECKOTO MPOQUIIS.

LenenanpasieHHas pabora mpernogaBareield MO MOATOTOBKE CTYICHTOB K
YCIOBUSIM HX HPO(ECCHOHAIBHOM JEATeIbHOCTH IODKHA OBITH OpraHW30BaHa C
HCTIOJIb30BaHMEM COOTBETCTBYIOIINX ()OPM M METOJOB BOCHHTATEILHON, YIeOHOH U
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