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Аннотация. В статье приведены результаты исследований, проведен-

ных в 2022-2024 годах в племенном заводе по разведению крупного рогатого 

скота голштинской породы КСУП «Племзавод «Россь» Волковысского района 

Гродненской области, на основе ретроспективного анализа данных компьюте-

ризированного племенного учета. Цель исследований – анализ эффективности 

использования различных типов подбора при разведении племенного скота. В 

результате проведенных исследований было установлено, что при гетероген-

ном и сильно гетерогенном подборе от низкопродуктивных коров с удоями 

5000-6000 кг молока можно получить увеличение продуктивности потомства 

только за одно поколение на уровне 2177-2801 кг молока, 96,4-118,6 кг молоч-

ного жира и 79,6-93,1 кг молочного белка, а закрепление к рекордисткам быков-

производителей с продуктивностью матерей на уровне 11 559 кг молока ведет 

к снижению удоев на 1450 кг молока, уменьшению количества молочного жира 

и белка на 49,8 и 43,6 кг соответственно. 
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Summary. The article presents the results of research conducted in 2022-2024 

in the breeding plant for breeding Holstein cattle CAUE «Plemzavod «Ross» 

Volkovyssk district of Grodno region on the basis of retrospective analysis of comput-

erized breeding records. The aim of the research is to analyze the efficiency of using 

different types of selection in breeding pedigree cattle. As a result of the conducted 

researches it was established that at heterogeneous and strongly heterogeneous se-

lection from low-productive cows with milk yields of 5000-6000 kg of milk it is possi-

ble to get an increase in productivity of offspring only for one generation at the level 

of 2177-2801 kg of milk 96,4-118,6 kg of milk fat and 79,6-93,1 kg of milk protein, 

and fixing to record-breaking bulls with mothers' productivity at the level of 11559 kg 

of milk leads to decrease in milk yield by 1450 kg of milk, decrease in milk fat and 

protein by 49,8 and 43,6 kg respectively. 

(Поступила в редакцию 04.06.2025 г.) 

Введение. Животноводство является одной из главных отраслей 

сельского хозяйства Республики Беларусь, которая представлена в 

большинстве сельскохозяйственных предприятий. За 2024 год в стране 

было получено почти 8,6 млрд. тонн молока и было экспортировано в 

69 стран мира 6 млн. тонн молока и продуктов его переработки.  

Повышение эффективности работы белорусского молочного ско-

товодства происходит путем внедрения современных технологий при 

строительстве и модернизации молочно-товарных ферм и комплексов, 

а также путем совершенствования кормовой базы [1, 2]. 

Немаловажную роль играет и генетическое улучшение разводи-

мых пород. Подбор в животноводстве представляет собой наиболее це-

лесообразное составление из уже прошедших отбор производителей и 

маток родительских пар с целью получения потомства, обладающего 

желательным уровнем развития селекционируемых признаков. При раз-

ведении молочного скота в зависимости от однородности подбираемых 

родительских форм используют либо гомогенный (однородный), либо 

гетерогенный (разнородный) тип подбора. При гомогенном подборе и 

производители, и подбираемые к ним матки, имеют относительную схо-

жесть по селекционируемым признакам. При гетерогенном подборе ро-

дительские пары составляют из производителей и маток, заведомо су-

щественно различающихся по селекционируемым признакам [3, 4]. 
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Организация подбора животных является важным элементом при 

планировании селекционно-племенной работы со стадом на перспек-

тиву. Выбор наиболее эффективного типа подбора, при прочих равных 

условиях, обеспечивает значительное повышение продуктивности у 

следующего поколения. Однако проблема подбора в настоящее время 

остается сложной и теоретически наименее разработанной, и в каждом 

хозяйстве необходимо использовать наиболее оптимальные варианты 

на основе ретроспективного анализа результативности применяемых 

различных типов подбора в предыдущих поколениях [5, 6, 7, 8, 9, 10]. 

Цель работы – анализ эффективности использования различных 

типов подбора при разведении племенного скота. 

Материал и методика исследований. Местом проведения иссле-

дований являлось коммунальное сельскохозяйственное унитарное 

предприятие «Племзавод «Россь» Волковысского района Гродненской 

области, которое является субъектом племенного животноводства и 

имеет статус племенного завода по разведению крупного рогатого скота 

голштинской породы (паспорт № 498 от 16.09.2024 г.). 

Объектом исследований являлись 936 коров голштинской породы, 

из которых были сформированы 4 группы в зависимости от применяе-

мого для их получения типа подбора, определяемого разницей в уровне 

обильномолочности их ближайших женских предков (таблица 1). 

Таблица 1 – Схема проведения исследований 

Группа 

Разница в удое матерей отцов и матерей 
коров Тип подбора 

σ кг 

1 менее 1 2321 и менее гомогенный 

2 1-2,5 2322-5805 умеренно гетерогенный 

3 2,6-3,5 5806-8124 гетерогенный 

4 более 3,5 8125 и более сильно гетерогенный 

 

У подопытных животных, находившихся в одинаковых условиях 

кормления и содержания, а также их матерей, были изучены показатели 

молочной продуктивности (удой за 305 дней (кг), среднее содержание 

жира и белка в молоке (%), выход молочного жира и белка (кг)) по пер-

вой и наивысшей лактациям. Также был произведен сравнительный ана-

лиз показателей молочной продуктивности по наивысшей лактации у 

отобранных для проведения исследований коров и их матерей. 

Достоверность различий средних арифметических определяли по 

Стюденту по отношению к наибольшему показателю без выделения 

опытной и контрольных групп. Были приняты следующие обозначения 

уровня значимости (Р): * Р < 0,05; ** Р < 0,01; *** Р < 0,001. 

Результаты исследований и их обсуждение. Вопрос определения 

результативности используемых типов подбора, применяемого при 
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разведении молочного скота, требует постоянного изучения. Поэтому 

нами были проведены исследования, в результате которых на первом 

этапе была определена доля отобранных для проведения исследований 

животных, полученных в результате каждого из исследуемых типов 

племенного подбора (рисунок 1). 

 

 

Рисунок 1 – Распределение подопытных животных по типам 

подбора, % 

Как свидетельствуют полученные данные, наибольшая доля под-

опытных животных происходила от умеренно гетерогенного подбора 

(51,8 %), на втором месте по численности находились особи, получен-

ные в результате гетерогенного подбора (23,7 %), несколько меньшей 

была доля животных, полученных в результате проведения гомогенного 

(однородного) подбора, которая составила 19,7 %, а меньше всего среди 

подопытных коров оказалось тех, для получения которых использо-

вался сильно гетерогенный подбор (4,8 %). 

Тип подбора в стаде определялся путем анализа данных о предках 

подопытных животных с учетом разницы в удое матерей отцов и мате-

рей. Данные об обильномолочности указанных ближайших женских 

предков исследуемых коров представлены в таблице 2. 

Таблица 2 – Удой матерей и матерей отцов коров, полученных 

различными типами подбора, по наивысшей лактации, кг 

Предок 

Тип подбора 

гомогенный 
умеренно ге-

терогенный 
гетерогенный 

сильно гетеро-

генный 

n 184 485 222 45 

Мать 10234 ± 60,7*** 7897 ± 58,4*** 6097 ± 4,2*** 5028 ± 127,8*** 

Мать отца 11559 ± 54,2 12104 ± 48,0 12854 ± 71,3 13862 ± 125,2 
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Данные таблицы 2 свидетельствуют о том, что по мере снижения 

уровня удоя матерей коров отмечалось увеличение уровня удоев мате-

рей, закрепляемых за ними быков, и, соответственно, возрастала сте-

пень гетерогенности подбора. Наиболее обильномолочными (13 862 кг) 

были матери производителей, генетический материал которых приме-

нялся для осеменения коров со средним уровнем удоя 5028 кг (сильно 

гетерогенный подбор).  

Следует отметить наличие высокодостоверных (Р < 0,001) разли-

чий между продуктивностью матерей и матерей отцов в пользу послед-

них. Такое закрепление привело к неоднозначным результатам (таб-

лицы 3 и 4). 

Было установлено, что гомогенный подбор оказался эффективнее 

в отношении повышения удоя, а также количества молочного жира и 

белка. Превосходство коров первой группы над особями, полученными 

в результате гетерогенного и сильно гетерогенного подбора, было ста-

тистически высокодостоверным и достоверным и составило соответ-

ственно: по удою – 473 и 715 кг (Р < 0,001), по количеству молочного 

жира – 19,1 и 24,7 кг (Р < 0,001), а по количеству молочного белка – 

14,5 кг (Р < 0,001) и 22,9 кг (Р < 0,01). 

Таблица 3 – Молочная продуктивность за 305 дней лактации коров-

первотелок, полученных различными типами подбора 

Показатели 

Тип подбора 

гомогенный 
умеренно гете-

рогенный 
гетерогенный 

сильно гетеро-
генный 

n 184 485 222 45 

Удой, кг 6302 ± 111,8 6163 ± 60,3 5829 ± 82,3*** 5587 ± 148,7*** 

Массовая доля жира, % 3,94 ± 0,024 3,91 ± 0,014 3,94 ± 0,023 3,95 ± 0,052 

Количество молочного 
жира, кг 

248,3 ± 4,74 240,6 ± 2,55 229,2 ± 3,38*** 220,9 ± 6,45*** 

Массовая доля белка, % 3,32 ± 0,011 3,33 ± 0,007 3,34 ± 0,010 3,34 ± 0,025 

Количество молочного 

белка, кг 
209,1 ± 3,67 204,5 ± 1,99 194,6 ± 2,76** 186,2 ± 4,72*** 

 

Отмечалась минимальная разница в уровне обильномолочности, 

выхода молочного жира и молочного белка между животными, проис-

ходящими от гомогенного и умеренно гетерогенного типов племенного 

подбора. По среднему содержанию жира и белка в молоке статистиче-

ски значимые различия между группами отсутствовали, при этом 

наибольшим уровнем первого из указанных показателей молочной про-

дуктивности характеризовались коровы, полученные в результате 

сильно гетерогенного подбора (3,95 %), а второго – полученные при по-

мощи гетерогенного и сильно гетерогенного подборов (3,34 %). 
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Преимущество коров первой группы по удою, выходу молочного 

жира и белка отмечено и при анализе данных по наивысшей лактации 

(таблица 4). 

По удою они статистически недостоверно превосходили особей 

второй группы на 270 кг и достоверно – коров третьей и четвертой групп 

(на 511 кг; Р < 0,05 и на 956 кг; Р < 0,01). По количеству молочного жира 

животные указанной группы статистически недостоверно превышали 

коров второй и третьей групп соответственно на 10,4 и 16,7 кг и досто-

верно – особей третьей группы (на 36,0 кг; Р < 0,05).  

Таблица 4 – Молочная продуктивность коров, полученных различными 

типами подбора, по наивысшей лактации 

Показатели 

Тип подбора 

гомогенный 
умеренно гете-

рогенный 
гетерогенный 

сильно гетеро-

генный 

n 184 485 222 45 

Удой, кг 8785 ± 184,7 8515 ± 101,9 8274 ± 156,6* 7829 ± 321,4** 

Массовая доля жира, % 4,02 ± 0,023 4,00 ± 0,014 4,06 ± 0,023 4,04 ± 0,049 

Количество молочного 

жира, кг 
351,9 ± 7,42 341,5 ± 4,36 335,2 ± 6,72 315,9 ± 13,22* 

Массовая доля белка, % 3,34 ± 0,010 3,33 ± 0,006 3,35 ± 0,011 3,32 ± 0,017 

Количество молочного 

белка, кг 
292,2 ± 6,01 283,2 ± 3,45 277,1 ± 5,28 259,8 ± 10,52** 

 

Коровы, полученные в результате гомогенного подбора, статисти-

чески недостоверно превосходили особей второй и третьей групп по ко-

личеству молочного белка на 9,0 и 15,1 кг соответственно, а также до-

стоверно – животных третьей группы (на 62,4 кг; Р < 0,01).  

Также следует отметить минимальную разницу в показателях 

удоя, количества молочного жира и количества молочного белка коров, 

полученных в результате гомогенного и умеренно гетерогенного под-

бора. 

По массовой доле жира между группами подопытных животных 

статистически значимые различия отсутствовали. При этом наиболь-

шей жирномолочностью и белковомолочностью характеризовались 

особи, полученные в результате гетерогенного подбора, – 4,06 % (пре-

имущество по отношению к особям других групп в пределах от 0,02 до 

0,06 п. п.) и 3,35 % (преимущество по отношению к особям других 

групп в диапазоне от 0,01 до 0,03 п. п.) соответственно.  

Стадо улучшается, если каждое последующее поколение лучше 

предыдущего, поэтому анализируя эффективность различных типов 

подбора мы провели сравнение показателей молочной продуктивности 

коров опытных групп с показателями их матерей (таблица 5). 
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Таблица 5 – Разница в показателях молочной продуктивности по 

наивысшей лактации между матерями и подопытными коровами, 

полученными различными типами подбора 

Показатели 

Тип подбора 

гомогенный 
умеренно ге-

терогенный 

гетероген-

ный 

сильно гете-

рогенный 

Удой, кг -1450 619 2177 2801 

Массовая доля жира, % 0,09 0,07 0,14 0,13 

Количество молочного 

жира, кг 
-49,8 30,6 96,4 118,6 

Массовая доля белка, % 0,06 0,08 0,12 0,02 

Количество молочного 

белка, кг 
-43,6 26,7 79,6 93,1 

 

Данные таблицы 5 свидетельствуют о том, что в условиях анали-

зируемого хозяйства применение гетерогенного типа подбора оказалось 

более эффективным с точки зрения повышения удоя, количества молоч-

ного жира и белка в дочернем поколении.  

Коровы, для получения которых использовался гомогенный под-

бор, уступали по наивысшей лактации своим матерям по величине удоя 

на 1450 кг, количеству молочного жира на 49,8 кг и количеству молоч-

ного белка на 43,64 кг. При этом повышение разницы в удое матерей и 

матерей отцов до 1 σ и более привело к росту вышеуказанных показате-

лей у дочерей в сравнении с матерями на 619-2801; 30,6-118,6 и 26,7-

93,1 кг соответственно.  

По массовой доле жира и белка в молоке по наивысшей лактации 

во всех группах, независимо от типа подбора, отмечено повышение по-

казателей в дочернем поколении, при этом наибольшим оно было в 

группе гетерогенного подбора (0,14 и 0,12 п. п. соответственно). 

Заключение. В ходе исследований было установлено, что закреп-

ление за лучшей частью стада производителей с наименее высоким 

удоем женских предков хоть и привело к получению потомков, превос-

ходивших другие группы по продуктивности, что, скорее всего, объяс-

няется более высоким генетическим потенциалом матерей, но снизило 

показатели в дочернем поколении в сравнении с материнским. Закреп-

ление к наиболее продуктивным коровам быков-производителей с про-

дуктивностью матерей на уровне 11 559 кг молока привело к снижению 

удоев на 1450 кг молока, уменьшению количества молочного жира и 

белка на 49,8 и 43,6 кг соответственно.  

В то же время полученные результаты свидетельствуют, что ис-

пользование гетерогенного подбора позволяет получать от коров с не-

высоким уровнем молочной продуктивности достаточно высокопро-

дуктивное потомство. При гетерогенном и сильно гетерогенном 
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подборе от коров с удоями 5000-6000 кг молока было получено увели-

чение продуктивности в потомстве только за одно поколение на уровне 

2177-2801 кг молока, 96,4-118,6 кг молочного жира и 79,6-93,1 кг мо-

лочного белка.  

Таким образом, в племенной работе с крупным рогатым скотом, 

направленной на повышение молочной продуктивности, целесообразен 

гетерогенный подбор быков с высокой племенной ценностью к мало-

продуктивным коровам. Гомогенный подбор к коровам-рекордисткам 

не позволил получить положительных результатов, что дает основания 

для рекомендации умеренного гетерогенного подбора к ним с последу-

ющей ротацией быков для увеличения генетического потенциала стад и 

фактической продуктивности. 
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