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серебра оказалась оптимальной при капацитации спермиев быка вне ор-

ганизма. 

Таким образом, наночастицы высокодисперсного раствора кремне-

зема и коллоидного раствора серебра в концентрации 0,001 % обеспечи-

вают после проведения процедуры капацитации сохранность у 88,0-

89,0 % спермиев быка активного поступательного движения. 
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Способность медоносных пчел удовлетворять потребностям чело-

века в продуктах пчеловодства, а также ряд важных для общества функ-

ций, связанных с их жизнедеятельностью, но находящихся за пределами 

пчеловодства относится к хозяйственно полезным признакам: производ-

ство меда, воска, прополиса, пыльцы, перги, маточного молочка, трутне-

вого молочка, пчелиного яда [1, 2]. 

Одной из многочисленных функций пчелы является ее способность 

опылять растения, которые не способны к самоопылению. Опыление пче-

лами энтомофильных культур обеспечивает ежегодную прибавку урожая 

на 50 %, стоимость от данного вида деятельности пчел в 10-12 раз превы-

шает доходы от прямой продукции пчеловодства – меда и воска [3, 4]. 

Оценка медопродуктивности имеет наиболее существенное значе-

ние по сравнению с другими признаками по двум основным причинам. 

Во-первых, при равной силе семей на медопродуктивность оказывает 

влияние эффективность использования медосбора (интенсивность ра-

боты, настойчивость в отыскивании при слабом медосборе и т. д.). Во-

вторых, медопродуктивность – это фактически окончательная оценка 

пчелиным семьям на пригодность их к племенному использованию. 

Хозяйственно значимые признаки пчелиных семей, такие как интен-

сивность развития, зимостойкость, устойчивость к инфекционным и ин-

вазионным заболеваниям, яйценоскость матки, количество весеннего 
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расплода, медо- и воскопродуктивность, а также качество меда исследо-

вались на двух пасеках Гродненской области: Общество с ограниченной 

ответственностью «Мядовы шлях» и Крестьянско-фермерское хозяйство 

«Медовый маентак».  

Среднее значение медопродуктивности определяли путем откачки 

меда в течение пчеловодного сезона. Учитывался выход валового и то-

варного меда от каждой семьи, а также количество меда, оставленного на 

зиму пчелам.  

1) ООО «Мядовы шлях»: Породность пчел – Карника; интенсив-

ность развития – средняя; зимостойкость – удовлетворительная; устойчи-

вость к инвазионным заболеваниям – высокая. На основании весенней ре-

визии, которая показала, что жилища семей чистые; яйценоскость матки, 

яиц в сутки – 1400-1800; количество весеннего расплода, тыс. – 38; медо-

продуктивность – 50-55 кг; воскопродуктивность, кг – 1,5-1,6. 

2) КФХ «Медовый маентак»: Породность пчел – Карпатка; интен-

сивность развития – отличная; зимостойкость – удовлетворительная; 

устойчивость к инвазионным заболеваниям – сравнительно высокая. На 

основании весенней ревизии, которая показала, что жилища семей чи-

стые; яйценоскость матки, яиц в сутки – 1100-1800; количество весеннего 

расплода, тыс. – 46; медопродуктивность – 60-65кг; воскопродуктив-

ность, кг – 1,5-1,7. 

Таким образом, при среднепасечной медопродуктивности 49-55 кг 

на одну семью, среди изучаемых пасек лучшими оказались семьи КФХ 

«Медовый маентак», которые собрали 60-65кг меда в среднем на 1 пче-

лосемью. Здесь при оценке медопродуктивности семьи не учитывались 

продуктивность роя и отвода. Порода пчел на данной пасеке Карпатка. 

Откачка меда на пасеках проводилась 2 раза в течение пчеловодческого 

сезона. Пчелы породы Карника среди двух изучаемых пород собрали 

наименьшее количества меда – 50-55 кг.  

Оценка зимостойкости пчелиных семей очень важна, т. к. это каче-

ство во многом определяет плодовитость и медопродуктивность. Оцени-

вается зимостойкость по количеству перезимовавших семей, чистоте жи-

лища, количеству рамок, занятых пчелами во время весеннего осмотра 

улья. Если количество рамок, занятых пчелами, более 10-ти, семья оце-

нивается как очень сильная (отличная); при количестве рамок 8-10, семья 

оценивалась как сильная (хорошая); 5-7 рамок – средняя; 3-4 рамки – сла-

бая, менее трех – маложизнеспособная. В ООО «Мядовы шлях» и КФХ 

«Медовый маентак» используют 12 рамочные Дадановские ульи. При 

осмотре ульев на пасеке ООО «Мядовы шлях» в среднем пчелосемьи за-

нимали 4-5 рамок, а по пасеке КФХ «Медовый маентак» 6-8 рамок. Сле-

довательно, пчелосемьи на пасеке КФХ «Медовый маентак» являются 

сильными, а на ООО «Мядовы шлях» – средней силы. 
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Одной из причин ослабления и гибели пчелосемей на исследуемых 

пасеках во время зимовки остается, несмотря на принимаемые меры (ле-

чение препаратами), заболевание варроатозом. Только на пчелопасеке 

ООО «Мядовы шлях» за время зимовки погибших пчелосемей не было. 

При этом у сильных семей, которые хорошо перенесли зимовку, весенняя 

ревизия показала, что жилища семей чистые.  

Оценка силы пчелиных семей, вышедших из зимовки весной 

2024 года, показала преобладание семей, получивших хорошую оценку 

при учете обслуживающих пчелами рамок. 

На основании собранных данных, характеризующих развитие пче-

лосемей в течение активного сезона, можно сделать вывод, что пчелиные 

семьи КФХ «Медовый маентак» являются более сильными; интенсив-

ность развития – отличная; медопродуктивность высокая; воскопродук-

тивность – выше в сравнении с пчелосемьями ООО «Мядовы шлях». 

Таким образом, полученные результаты исследований дают теоре-

тическую базу для разработки научно обоснованных приемов наращива-

ния пчел к главному медосбору, определению медовой и восковой про-

дуктивность, что поможет усовершенствовать и разработать новые пути 

и методы производства продуктов пчеловодства. 
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