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В заседании 4 сентября 1892 г. попечительским советом рассмат-
ривался вопрос об изменении программы преподавания Закона Божия 
православного исповедания, введѐнной в уездных училищах Виленско-
го учебного округа, согласно предложению Министерства народного 
просвещения (далее – МНП), от 25 августа 1865 г. за № 6745. Совет 
нашѐл целесообразным ввести в указанных учебных заведениях, вместо 
указанной программы Закона Божия, одобренную по данному предмету 
Св. Синодом для второго и третьего классов городских училищ с тем, 
чтобы более легкие и уже знакомые ученикам уездных училищ отделы 
Закона Божия (священная история нового и ветхого завета и краткое 
учение о богослужении) были проходимы в 1-м классе училищ, а менее 
известные, требовавшие для их уяснения больше умственного развития 
(церковная история и краткий катехизис), были отнесены к курсу 
второго класса училищ. Вполне соглашаясь с таким заключением 
попечительского совета, попечитель Виленского учебного округа 
(далее – ВУО) Николай Александрович Сергеевский 18 декабря 1892 г. 
представил о том на разрешение министра народного просвещения (Де-
ло об изменении программы преподавания Закона Божия, введенной  
в уездных училищах Виленского учебного округа (28 декабря 1892 г. – 
21 февраля 1893 г.) // РГИА. Фонд 733. Оп. 174. Д. 861. Л. 1–2). 

В 1865 г. были рассмотрены учебным комитетом МНП и введены 
в действие, согласно предложению МНП от 25 августа 1865 г. за № 6745 
программы для преподавания предметов в двухклассных уездных 
училищах ВУО, по которым в 1-м классе по Закону Божию 
православного исповедания положено былоо сообщать священную 
историю ветхого завета, объяснение важнейших праздников, краткие 
понятия о суточном богослужении и первую часть пространного 
катехизиса, а во 2-м классе – историю нового завета, краткие сведения 
из церковной истории, построение церковных служб и две последние 
части пространного катехизиса. В 1882 г. законоучитель Кобринского 
уездного училища, ссылаясь на свій многолетний опыт, сделал 
заявление о необходимости несколько иначе распределить по классам 
учебный материал этого предмета, а именно: проходить в 1-м классе 
всю священную историю ветхого и нового завета и учение о вере, 
вместе с отсальной частью пространного катехизиса, а учение  
о богослужении во 2-м классе. С таким заявлением отца-законоучителя 
согласился как педагогический совет уездног оучилища, так  
и гродненский директор народных училищ, вошедший по этому вопросу 
с представлением к попечителю, признавшего нужным потребовать об 
нѐм заключения и директоров народных училищ округа. 
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Из поступивших донесений от директоров оказалось, что 

директора Виленской, Ковенской и Витебской губерний были согласны 

на проектируемое изменение по следующим причинам:  

1) христианское вероучение, равно как большая часть 

богослужения, заключало в себе умозрительную часть христианства, 

более трудную для усвоения, чем священная история, а значит она 

должна преподаваться более взрослым и развитым ученикам; 

2) практика преподавания Закона Божия во всех средних учебных 

заведениях, по которой вероучению и учению о богослужении 

предшествовало изучение священной истории, не без основания 

узаконила такой порядок и могла быть пизнана в данном случае общим 

руководящим показателем педагогически правильной постановки 

преподавания указаннго предмета и в низших учебных заведениях 

МНП.  

Впрочем, витебский директор признавал проект 

удобоисполнимым только в том случае, если будут даны точные 

указания относительно объѐма преподавания всех отделов Закона 

Божия применительно к 2-х годичному курсу уездных училищ. 

Минский директор народных училищ представил отзыв двух 

штатных смотрителей уездных училищ Минской губернии, из которых 

один игуменский признал взгляд законоучителя кобринского училища 

педагогически правильным, а другой – мирский – существовавшее 

распределение учебного материала по Закону Божию находио более 

предполагаемым современной методике. Сам же минский директор 

присоединился к мнению первого смотрителя. Могилѐвский директор 

народных училищ, приняв во внимание, что в уездные училища 

поступали ученики, имевшие уже определѐнное умственное и 

нравственное развитие и что данные МНП программы представляют 

нечто определѐнное и законченное для каждого класса, так что 

выбывавшие из 1 класса (а таковых бывало значительное количество) 

выносили не отрывочные, а довольно полные сведения по всем 

предметам курса, что сами программы удовлетворяют потребности 

веками воспитанного в православном русском народе чувство 

церковности, тесно и неразрывно связанной с преподаванием Закона 

Божия, признал невозможным согласиться с новым распределением 

материала указанного предмета по классам. Окружной инспектор 

Н.О. Одинцов, на рассмотрение которго были переданы донесения 

директоров народных училищ, полагал возможным и наиболее 

целесообразным проходить в 1-м классе священную историю ветхого  

и нового завета, а во 2-м – православный катехизис, учение  

о богослужении и краткие сведения из истории вселенской  

и отечественной церкви. Последние сведения, как тоже исторического 
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характера, по усмотрению законоучителя, в видах облегчения 

учениками усвоения по Закону Божию курса 2-го класса, могли бы быть 

также преподаны в 1-м классе.  

Рассмотрев дело в заседаниях 16 мая 1890 г. попечительский совет 

нашѐл, что кобринский законоучитель, практикуя новое распределение по 

классам учебного материала по предмету Закона Божия в уездных 

училищах, не указал никаких оснований для такого изменения, 

голословно ссылаясь на свій опыт. Неизвестно также было, в чѐм 

собственно убедился кобринский законоучитель: в трудности ли только 

усвоения пространного катехизиса учениками 1-го класса уездного 

училища или же в излишней обширности программы для особых классов 

этого заведения. Из представления гродненского директора народных 

училищ можно было вывести заключение, что вместе с новым 

распределением учебного материала отец-законоучитель имел ввиду и 

сокращение самой программы по Закону Божию, т. к. перечисляя отделы 

этой программы оно не упоминало не об апостольских, не об 

евангельских чтениях на дни двунадесятых и других важнейших 

праздников, ни о сведениях из истории вселенской и отечественной 

церкви. Директоры народных училищ ВУО, равно как и окружной 

инспектор Н.О. Одинцов, рассматривая проект законоучителя, приняли 

во внимание только одно изменение распределения учебного материала и 

не касались вопроса о сокращении программы. 

Попечительский совет, не найдя в мнении кобринского 

законоучителя и заключении педагогического совета Кобринского 

уездного училища, равно как в представлении гродненского директора 

народных училищ, никаких мотивов ни для изменения распределения 

учебного материала по Закону Божию, ни для уменьшения его объѐма в 

уездных училищах, обратился к рассмотрению действовавшей 

программы, причѐм оказалось, что программа эта сама по себе была 

достаточна удовлетворительна и содержала все необходимые для 

ученика низшего учебного заведения и без затруднений могла быть 

выполнена в течение двухлетнего учебного курса, но только изложена 

была очень кратко, в самых общих чертах и требовала более подробного 

развития. Почему попечительский совет полагал просить 

законоучителей уездных училищ ВУО, на основании существовавшей 

программы, или лучше сказать общего плана преподавания Закона 

Божия, выработать подробную программу Закона Божия и представить 

еѐ на рассмотрение училищных советов дирекций народных училищ, 

которые должны были представить свои заключения на усмотрение 

попечителя ВУО. Но т. к., по заявлению окружного инспектора 

Н.О. Одинцова и виленского директора народных училищ 
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О.В. Стивровича, в уездные училища ВУО поступало немалое число 

мальчиков, слабо подготовленных (50 % их обыкновенно оставалось  

в 1-м классе на 2-й год), для которых успешное изучение пространного 

катехизиса в 1-м классе оказывалось непосильным, то попечительский 

совет признал целесообразным преподавание всего катехизиса отнести 

ко 2-му классу с исключением части о блаженствах и объяснение 

богослужения, как более лѐгкого отдела, из 2-го класса перевести в 1-й. 

Согласно с таковым постановлением попечительского совета 

диреткорам народных училищ ВУО было предложено 21 июня 1890 г. 

за № 4168 сделать необходимые распоряжения о выработке более 

подробной программы для преподавания Закона Божия в уездных 

училищах и перенесении катехизиса во 2-й класс.  

Теперь же директора народных училищ Виленской, Гродненской, 

Минской, Ковенской и Могилѐвской губерний представили заключения 

училищных советов вверенных им дирекций по училищному вопросу. 

Директор народных училищ Ковенской губернии не смог представить 

заключения совета дирекции по причине непредоставления отзыва по 

данному предмету местного законоучителя Россиенского уездного 

училища, по причине его перевода на другой приход. 
Училищный совет Виленской дирекции народных училищ 

полагал, что наиболее обстоятельной и целесообразной программой 
Закона Божия для уездных училищ могла быть готовая, утверждѐнная 
Св. Синодом программа этого предмета для 2 и 3 классов гродских 
училищ по положению 31 мая 1872 г., тем более, что, по мнению совета, 
указанная программа исключала излишние подробности учебного 
материала и обнимала собой лишь те предметы, которые составляли 
необходимую принадлежность преподавания Закона Божия в низших 
учебных заведениях. Единственно следовало лишь заменить краткий 
катехизис пространным. При распределении учебного материала по 
классам, училищный совет дирекции находил целесообразным, чтобы  
в 1-м классе были преподаны ученикам история ветхого завета и 
краткое учение о богослужении православной церкви, а во 2-м – 
священная история новго завета, краткая история христианской церкви 
и православный катехизис по пространному руководству митрополита 
Филарета, с исключением учения о блаженствах. Точно такое же 
распределение учебного материала по Закону Божию между классами  
в уездных училищах и почти в таком же объѐме проектировал совет 
Витебской дирекции народных училищ.По мнению училищного совета 
Гродненской дирекции, для устранения проивзола и с целью 
соблюдения единства в преподавании необходимо было, чтобы во всех 
училищах была принята одна нормальная программа, но какая именно, 
совет не указал. В распределении учебного материала по Закону Божию 
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между классами совет предполагал, чтобы в 1-м классе проходилась вся 
священная история ветхого и нового завета и краткое учение  
о богослужении, а во 2-м – история христианской церкви  
и православный катехизис. Оснований для такого распределения 
учебного материала по Закону Божию между классами совет не указал. 
Училищный совет Минской дирекции выработал новую программу по 
Закону Божию, которая в курсе священной истории ветхого завета была 
менее пространной такой же программы для городских училищ, в курсе 
же священной истории нового завета, которую предположено было 
проходить в 1-м классе, она была совершенно тождественна с ней, а в 
курсе учения о богослужении православной церкви и истории 
христианской церкви – значительно обширнее. Православный катехизис 
предположено было производить по пространному руководству 
митрополита Филарета и без всяких ограничений. По мнению 
училищного совета Могилѐвской дирекции народных училищ никаких 
изменений не следовало производить. Окружной инспектор 
Н.О. Одинцов, на рассмотрение которого были отданы мнения 
училищных советов и представленные законоучителями программы,  
в распорте своѐм от 3 июня 1892 г., пришѐл к заключению  
о необходимости введения одинаковой программы для всех уездных 
училищ округа. Существовавшая программа, по своей краткости  
и неопределѐнности, открывала слишком широкий прастор для 
законоучителей. Сам же попечитель ВУО Н.А. Сергеевский, ещѐ  
в рапорте на имя управляющего МНП, от 29 апреля 1890 г., находил 
целесообразным применить к уездным училищам ВУО программы по 
Закону Божию, указанные для 2-го и 3-го классов городских училищ по 
положению 31 мая 1872 г. с тем, чтобы православный катехизис был 
изучаем по пространному руководству митрополита Филарета  
с исключением учения о блаженствах и с опущением из него 
несущественных подробностей, а также и текстов, не имевших прямого 
существенного отношения кразъяснению истин христианского учения. 
С введением таковой программы по Закону Божию в уездных училищах 
все данного рода учебные заведения объединялись между собой, что 
было важно при определении сравнительной их успешности  
в прохождении курса Закона Божия.  

Проанлизирова составленные проекты, попечительский совет 
4 сентября 1892 г. признал наиболее пригодной и целесообразной для 
уездных училищ ВУО программу Закона Божия 2-го и 3-го классов 
городских училищ (циркуляры по ВУО за 1877 г., № Х, стр. 438). Что 
касалось распределения учебного материала по классам, то 
попечительский совет полагал священную историю ветхого и нового 
завета и краткое учение о богослужении проходить в 1-м классе, а менее 
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известные и требовавшие для усвоения их большего умственного 
развития церковную историю и краткий катехизис отнести к курсу 2-го 
класса. Рассмотрев представление попечителя ВУО, 21 февраля 1893 г. 
управляющий МНП граф Делянов нашѐл целесообразным оставить 
прежнюю программу преподавания Закона Божия в уездных училищах 
ВУО, тем более что они сами, согласно высочайшему повелению  
31 мая 1872 г., подлежали преобразованию в городские училища [Там 
же. Л. 3–16 об.].  
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